REGIONALNA IZBA OBRACHUNKOWA
w RZESZOWIE

35 - 064 Rzeszow, ul. Mickiewicza 10
“ tel.: (017) 859 00 50 www.rzeszow.rio.gov.pl

UCHWAELA Nr XIv/ U8 2010,
z dnia KO grudnia 2010 roku

Skladu Orzekajgcego . N e
Regionalnej Izby Obrachunkq WIS b L] 2 Iy
w Rzeszowie .

W sprawie: Opinii o przedlozonym projekcie uchwaly budzetowej Gminy Cmolas na rok
2011, wraz z uzasadnieniem i materiatami informacyjnymi.

‘ Dzialajac na podstawie art. 13 pkt 3 i art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992
roku o regionalnych izbach obrachunkowych (j.t.: Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 ze zm.)
Sktad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie w osobach:

1. Stanistaw Biesiadecki - przewodniczacy
2. Halina Baska : - czlonek
3. Mirostaw Paczocha - cztonek

po rozpatrzeniu projektu uchwaty budzetowej Gminy Cmolas na 2011 rok wraz z uzasadnie-
niem i materiatami informacyjnymi.

postanawia:

przedlozony projekt zaopiniowaé pozytywnie, z uwagami zawartymi w tresci uzasadnienia
niniejszej opinii.

- Uzasadnienie:

Wéjt Gminy Cmolas Zarzadzeniem Nr 885/10, z dnia 12 listopada 2010 roku, w spra-
wie przedlozenia projektu uchwaly budzetowej na 2011 r. postanowit przedlozy¢ projekt
uchwaly budzetowej gminy na rok 2011 Radzie Gminy oraz Regionalnej Izbie Obrachunko-
wej w Rzeszowie w celu zaopiniowania. Materialy powyzsze wptynely do Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Rzeszowie w dniu 15 listopada 2011 r.



Przedlozony projekt uchwaly budzetowej wraz z uzasadnieniem i materiatami informacyjny-
mi spelnia z uwagami wymogi formalne okreslone uchwata Rady Gminy Cmolas Nr
XXXVII/228/2010, z dnia 30 wrzesnia 2010 roku ,,w sprawie trybu prac nad projektem
uchwaly budzetowej, szczegétowosci projektu budzetu, oraz rodzajéw materiatéw informacyj-
nych towarzyszqcych projektowi budzetu”.

Prognoze dochodéw budzetu opracowano przy uwzglednieniu Zrédet dochodéw gminy okre-
$lonych w przepisach prawa, wielkosci dochodéw z tytutu dotacji celowych na realizacj¢ za-
dan zleconych z zakresu administracji rzadowej oraz zadan biezacych wilasnych, subwencji
og6lnej oraz zatozen i wskaznikéw przyjetych do opracowania projektu budzetu panstwa.

Wydatki budzetu zaplanowano na realizacjg zadan whasnych i zadan zleconych z uwzglednie-
niem zakresu i rodzaju zadai gminy wynikajacych z obowiazujacych przepisow oraz wskaz-
nikéw i zalozeh makroekonomicznych przyjetych przy opracowywaniu budzetu pafistwa.

Planowane dochody budzetu ustalono w szczegblowosci wedtug Zrodet i dziatéw klasyfikacji
budzetowej z dalszym podziatem na biezace i majatkowe, a wydatki w podziale na dziaty i
rozdziaty klasyfikacji budzetowej z dalszym podzialem, zgodnie z przepisami art. 235 oraz
236 ustawy o finansach publicznych w pelnej szczegétowosci klasyfikacji budzetowe;.

W zestawieniach wydatkéw budzetu § 1 ust. 2 lit. b) stwierdzono btad. Roznica z wyliczen
wydatkéw zawartych w tabeli wynosi 220.000zt. W powyzszym zakresie nalezy dokonad
stosownej korekty. ’

Dochody budzetu gminy zaplanowane zostaly na kwote 19.741.782z., natomiast wydatki na
kwote 23.754.750zt., tj. z deficytem w kwocie 4.012.968zt., dla ktorego Zrodio pokrycia sta-
nowi¢ majg przychody z kredytéw. Budzet ten przewiduje przychody w kwocie 4.771 468zk.,
na pokrycie planowanego deficytu i na splate zadhuzenia z lat ubieglych oraz rozchody w
kwocie 758.500zL., z tytutu splaty wczeéniej zaciagnigtego zadtuzenia, a nie jak blednie okre-
§lono ,, z nastepujgcych frédet: a) z tytutu splaty otrzymanych kredytéw w kwocie 758.500z1.”
Nalezy dokonaé¢ poprawnego okreslenia przeznaczenia rozchodéw.

Planowane dochody biezace sa wyzsze od planowanych wydatkéw biezacych, zatem wymog
wynikajacy z art. 242 ust. 1 ustawy o finansach jest spetniony

W § 2 ust. 4 okreslono limity zobowiazan z tytulu zaciaganych kredytéw i pozyczek na po-
krycie przejéciowego deficytu, w ust. 5 na pokrycie planowanego deficytu oraz splatg¢ weze-
$niej zaciagnietych kredytéw i pozyczek.

W § 3 okreslono rezerwy ogélna, celowa na wydatki inwestycyjne oraz rezerwg celowa na
realizacje zadan wiasnych biezacych z zakresu zarzadzania kryzysowego w kwocie 10.000zk.,
tj. zgodnie z art. 222 ustawy o finansach publicznych. Odno$nie rezerwy na zadania z zakresu
zarzadzania kryzysowego nalezy wskazaé, ze zostala ona wyliczona nieprawidiowo. Mini-
malna wysoko$¢ tej rezerwy winna wynosi¢ co najmniej 43.647zL., liczonej zgodnie z art. 26
ust. 4 ustawy z dnia 26 kwietnia 2007 roku (Dz.U. Nr 89, poz. 590 z pézn. zm.). Ponadto re-
zerwa ta nie zostala wykazana w tresci tabeli zawartej w § 1 ust. 2 projektu uchwaty budze-
towej, w dz. 758 rozdz. 75814 jako rezerwa celowa na ww. zadanie. Nalezy jednoznacznie
okre$li¢ planowane tam rezerwy jako ,,ogélna” i jako ,.celowe™ z okreSleniem celu.

Okreslone w tresci uchwaty budzetowej w § 1 ust. 3 wydatki zwiazane z limitami wielolet-
nich programéw inwestycyjnych na okres roku budzetowego 2011 nie znajduja podstaw
prawnych. Nalezy ustalenia zawarte w ww. ust. 3 wyeliminowa¢ z uchwaty budzetowe].

W § 4 okreslono dotacje z budzetu gminy, zgodnie z zatacznikiem Nr 1 do uchwaly. W po-
wyzszym zalaczniku nieprawidtowo okreslono rodzaj dotacji dla zaktadu budzetowego, jako




podmiotowa. Zgodnie z art. 15 ust. 3 pkt. 3 u.f.p. winna by¢ okreslona jako dotacja celowa na
finansowanie lub dofinansowanie kosztéw realizacji inwestycji.

Ponadto dla wigkszej przejrzystosci nalezy dokonaé okreslenia tych dotacji z podzialem wg.
klasyfikacji budzetowej. W tym zakresie nalezy dokonaé stosownej korekty.

W § 5 ust. 1 okreslono plan przychodéw i kosztow oraz dotacje¢ przedmiotowa dla zakladu
budzetowego zgodnie z zalacznikiem Nr 2 do uchwaty. Dla dotacji przedmiotowej okreslono
kwote dotacji, zakres i stawke jednostkowg dotowanych wyrobow lub ustug. W § 5 ust. 2
okre$lono natomiast plan dochodéw wiasnych jednostek budzetowych i wydatkéw nimi sfi-
nansowanych, zgodnie z zatacznikiem Nr 3 do uchwaty.

W § 6 okreslono plan dochodow z tytutu wydawanych zezwolen na sprzedaz napojow alkoho-
lowych, oraz wydatki na realizacj¢ gminnego programy przeciwdzialania alkoholizmowi i
zwalczania narkomanii oraz wpltywy zwiazane z zgromadzeniem optlat i kar za korzystanie ze
srodowiska oraz wydatki z nimi zwigzane.

W tym zakresie nie okreslono szczegdlnych zasad wykonywania budzetu j.s.t. w roku budze-
towym, o ktérych mowa w art. 212 ust. 1 pkt. 8 u.f.p., zgodnie z ktérym w uchwale budzeto-
wej nalezy okresli¢ szczegdlne zasady wykonywania budzetu j.s.t. w roku budzetowym, wy-
nikajgce z odrgbnych ustaw.

Dla wyodrebnionych dochodow i wydatkéw zwiazanych z realizacja zadan z zakresu admini-
stracji rzadowej nalezy dokona¢ ich podziatu wg klasyfikacji budzetowe;j.
W § 7 uchwaly zostaly poprawnie zaplanowane upowaznienia dla Wojta Gminy.

Dotaczone do projektu budzetu uzasadnienie opisowe spetnia wymogi okreslone ww. uchwatg
rady gminy. Dolaczona natomiast informacja towarzyszaca projektowi budzetu nie zawiera —
okreslonej ww. uchwala w sprawie trybu prac nad projektem uchwaty budzetowej - prognozy
zadluzenia w roku nastepnym oraz kolejnych latach.

Uwagi Skladu Orzekajacego dotycza:

1. Blednego podsumowania wydatkéw majatkowych w § 1 ust. 2 lit. b uchwaty.

2. Braku wyodrebnienia rezerwy celowej na zadania z zakresu zarzadzania kryzysowego w
tabeli w § 1 ust. 2 projektu uchwaty, w dz. 758, rozdz. 75814 jako ,rezerwa celowa na ww.
zadania” oraz blednego wyliczenia jej wysokosci.

3. Okreslenia w § 1 ust. 3 uchwaly, nie znajdujacych podstaw prawnych wydatkéw zwiaza-
nych z limitami wieloletnich programéw inwestycyjnych na okres roku budzetowego 2011.

4. Braku okreélenia szczegdlnych zasad wykonywania budzetu j.s.t. art. 212 ust. 1 pkt. 8 u.f.p.
5. Blednego okreslenia rodzaju dotacji w zataczniku Nr 1, dla Zakladu Ustug Komunalnych.
6. Braku w informacji do projektu uchwaty budzetowej prognozy zadtuzenia w roku budze-
towym oraz kolejnych latach, o ktorej mowa w § 2 ust. 9 ww. uchwaty rady, w sprawie trybu
prac nad projektem uchwaly budzetowe;.

Oceniajac cato$é materiatéw przedtozonych przez Wojta Gminy w wykonaniu obowigzku
wynikajacego z przepisu art. 238 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku finansach publicznych
Sktad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej stwierdza, iz powyzsze materialy po usu-
nieciu wskazanych uchybien mogg one stanowi¢ dobry materiat do dalszych prac nad uchwa-
leniem budzetu na 2011 rok. '

Pouczenie:
Od niniejszej uchwaty stuzy odwolanie do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie w terminie
14 dni od dnia jej dorgczenia.
Otrzymuja:

1) Woéjt Gminy

2) ala




