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1: Krotkie przedstawienie stanu faktycznego bedacego przedmiotem
INTFERRELAGH/ZAPYTANIA*:

Firma Green Koltex Sp. zo.0. z siedzibg Cmolas 630, w miesigcach zimowych uruchomita linie
produkeyjng lub inng dziatalnoé¢ w nowo wybudowanej hali produkcyjne;j.

Praca maszyn zlokalizowanych na nowej hali, szczegodlnie teraz w okresie wiosennym przy otwartych
bramach hali, spowodowata znaczgce podniesienie poziomu halasu dla mieszkaricéw okolicznych
budynkéw mieszkalnych, a co z tym idzie pogorszenie klimatu akustycznego w rejonie zaktadu.

Wydana przez Woéjta Gminy Cmolas 24 czerwca 2015 r. decyzja $rodowiskowa

nr L.GGR.11.6220.5.2015 okresla:

w punkcie d) emisja i wystgpowanie innych ucigzliwosci:

~Na etapie eksploatacji przedsiewziecia #rodtami hatasu beda min. urzadzenia wentylacji
mechanicznej, ktérych poziom mocy akustycznej wynosi bedzie maksymalnie 70 dB(A), maszyny
i urzadzenia wchodzace w sktad projektowanych linii,ktérych montas przewidziany jest w istniejacej

hali produkcyinej, ruch pojazdéw na terenie Zaktadu”

w punkcie I) zastosowane rozwigzania chronigce $rodowisko:

»Najblizsze tereny chronione pod wzgledem akustycznym w rejonie przedsigwzigcia, stanowia tereny
zabudowy zagrodowej, mieszkaniowo-ustugowej, rekreacyjno-wypoczynkowej, dla ktérych wartosci
dopuszczalne hatasu zgodnie z rozporzadzeniem Ministra $rodowiska z dnia 14 czerwca 2007 w
sprawie dopuszczainych pozioméw hatasu w $rodowisky ( Dz.11. z 2014 r., poz. 112) wynosz3 55
dB(A) w porze dnia oraz 45 dB(A) w porze nocy (dla terendw rekreacyjnych, w przypadku nie
wykorzystania ich zgodnie z ich funkcja w porze nocy, normatyw nocny nie obowigzuje, jak
w przeanalizowanym przypadku). Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe ( stadion pitkarski ) sasiadujg
z terenem inwestycyjnym od strony pétnocnej natomiast najblizsze budynki mieszkalne potozone sa
w odlegtosci ok 90-100 m od hali produkeyjnej i 40 m od granic dziatek inwestycyjnych.”

Dalej czytamy: ,Biorac pod uwage: odlegtosci, w jakiej potozone sa najblizsze tereny chronione pod
wzgledem akustycznym, poziom mocy akustycznej punktowych zrédet hatasuy, wyniki wstepnej
analizy akustycznej dotaczonej do karty informacyjnej przedsiewziecia, uwzgledniajgce prace
wszystkich Zrodet hatasu na terenie Zaktadu, wartosci obliczonego réwnowainego poziomu dzwieku
wyniosty maks.: w punktach receptorowych na granicy terenu zabudowy mieszkalnej — do 39,6 dB(A)
W granicy terendw rekreacyjnych - do 42,5 dB(A) przy wartosci dopuszczalnej wynoszacej 55 dB(A)
w porze dnia .. przewiduje sie iz, zamierzenie nie wplynie na pogorszenie klimatu akustycznego
W jego rejonie, a w trakcie jego funkcjonowania dotrzymane beds wartosci dopuszczalne poziomu

hatasu okreslone zgodnie z ww rozporzadzeniem...”
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2. Tresé INFERRELACH/ZAPYTANIA* z nich wynikajacego:
Prosze o odpowied? i informacjg w ponizszych kwestiach:

1. Whioskodawca, w ztozonym wniosku o wydanie decyzji, informowat e na etapie
eksploatacji przedsiewziecia, poziom mocy akustycznej wynosit bedzie do 70 dB(A), czyli
powyzej dopuszczonych rozporzadzaniem norm, a mimo to zostata wydana pozytywna dia
wnioskodawcy decyzja. Prosze o wyjasnienie z czego wynikajg rozbieznodci w zapisach
wydanej decyzji oraz, ktére wartosci ujgte w decyzji s3 obowigzujace do wnioskodawcy?

2. Czy prace w nowej hali produkcyjnej, montaz maszyn lub linii produkcyjnej, s3 zgodne
z wydana przez gmine decyzja o érodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsiewziecia? Jak do zapiséw decyzji, ma sie uruchomienie nowej linii produkcyjnej w
nowobudowanej hali ( hala nie istniata na etapie wydawania decyzji), decyzja Srodowiskowa
przewidywata dwie linie zlokalizowane na jednej hali? Czy jest to zgodne z decyzjq i
obowigzujgcymi przepisami prawa?

3, Wojt wydat decyzje w oparciu o wyniki wstepnej analizy akustycznej, dofaczonej do Karty
informacyjnej przedsigwzigcia, gdzie podano obliczone wartodci ( czyli teoretyczne).

Czy byta prowadzona kontrola poziomu hatasu w érodowisku, w latach 2016-2019 w okresie
dziatalnoéci zaktadu, Prosze o przedstawienie wynikéw kontroli.

Jezeli taka kontrola nie byta przeprowadzona, oczekujemy jako mieszkaricy osiedla
niezwlocznego przeprowadzenia badar poziomu hatasu oraz podania wynikéw do publicznej
wiadomodci. Prosze réwniez o poinformowanie z wyprzedzeniem o dacie i godzinie
wykonania pomiaréw.

4. Na etapie wydania przez gming w 2015 roku decyzji érodowiskowej, Regionalny Dyrektor
Ochrony w Rzeszowie, w swojej opinii stwierdzit, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie
istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny odziatywania na $rodowisko. Niemniej jednak,
Pafstwowy Inspektor Sanitarny w Kolbuszowej z dnia 13.04.2015 r. Nr PSNZ. 465-6/15 wydat
opinig, ze dla projektowanego przedsigwzigcia istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny
odziatywania na_$rodowisko oraz sporzadzenie raport oddzialywania_na $rodowisko ze
wzgledu na lokalizacie inwestycji, rodzaj planowanej dziatalnoéci, oraz zwigzane 2 nia emisje
zanieczyszezeth do $rodowiska oraz emisja hatasu. Prosze o informacje dlaczego mino
rozbieinych opinii oraz zastrzezert co do planowanego przedsiewzigcia lokalnych wiadz
sanitarnych, Woéijt wydajac decyzje sugerowat si¢ tylko opinig jednej instytucji. Proszg
réwniez, o wydanie kopii decyzji Paristwowego Inspektora Sanitarnego w Kolbuszowej.

Zawarte w zapytaniu prosby o udostepnienie kopii dokumentéw, prosze traktowaé jako wniosek
o udostepnienie informacji publicznej na podstawie art. 2 ust. 1 i art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6
wrzeénia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2014r. poz. 782 ze zm.). Jednoczeénie,
na podstawie art. 14 ust. 1 powotanej ustawy, wnoszg O udostepnienie mi powyiszych informacji
w wybranej przez Wéjta formie.

J Podpis radnego 1?
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